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Rewolucja w procesie karnym staje gifaktem.

1 lipca tego roku wejdzie wycie pozostata zasadnic
czg8¢ przepiséw ustawy z 27 wrggda 2013 r. 0 zmian
ustawy — Kodeks posipowania karnego oraz niektéry
innych ustaw (Dz.U.2013.1247). Zmiany, ktére za jepsg
dotkmg (a w pewnym zakresie judotkrety) polski proce
karny, bez wielkiej przesady rama poréwné do sytuac
wejscia wzycie nowego kodeksu pegiowania karnego.

Przede wszystkimpostepowanie stanie si¢ bardziej
kontradyktoryjne . Inicjatywa dowodowa naie¢ bedzie
gtéwnie do stron procesu, a dopuszczenie i przepdaeni
dowodu z urzdu kedzie maliwe jedynie w wyjtkowyct
przypadkach (art. 167 Kodeksu pgsiwania karnego [dal
kpk]). Co istotne, strony fleda mialy maliwosé
przeprowadzenia zawnioskowanych przez siebie dow
niezalenie od obecn&i oskaronego na rozprawie,
ktérego udziat w niej d&dzie juz tylko prawem, a nie je
dotad — obowigzkiem (art. 374 § 1 kpk). Aktywrs6 stror
bedzie miata take swe przetzenie w dziataniu zasa
»in dubio pro reo”, zgodnie z ktGy na korzys¢ oskarzonegc
rozstrzyga¢ sie bedzie nie tylko niedajace s¢ usumé
watpliwoséci, ale i te, ktérych nie usun¢to w posipowaniu
dowodowym (art. 5 8§ 2 kpk). Now&ia procesow bedzie
rowniez zakaz przeprowadzania i wykorzystywania dowa
uzyskanych za pomaeczynu zabronionego (art. 168a kpk).

W  zwigzku z przemodelowaniem pepbwani:
dowodowego, istotne  zmiany dotkm  rowniez
postepowanie odwotawcze Strona nie &dzie mogla ju
podnost zarzutu nieprzeprowadzenia przed ®kreslonegc
dowodu, jeeli nie skladala w tym zakresie wnio:
dowodowego, jak i zarzutu przeprowadzenia dov
z urzedu mimo braku wnioskéw strony (art. 427 § 4 kpkk
sad odwotawczy bdzie mial mniejsze uprawnien
w zakresie rozpoznania sprawy, bowiem co do zasadyid
zobligowany do jej przeanalizowania jedynie pogtekr
podniesionych  przez stren w apelacji  kwest
(art. 433 8 1 kpk).

Innym istotnym przejawem kontradyktorygm jes
rowniez zmiana wprowadzaga niczym nieograniczon
prawo prokuratora do cofnigcia aktu oskarzenia do czas
rozpoczcia przewodu glowego na pierwszej rozpra\
gtéwnej, a w toku tego przewodue-ile oskazony wyrazi ni
cofniccie zgod@d, a pokrzywdzony nie pragpi do spraw
w charakterze oskayciela positkowego (art. 14 8§ 2 k
i art. 54 8 2 kpk).

W zwigzku z oddaniem procesu wce stron, pojavii Sie
takze nowe regulacje dotygze wyznaczania na wniosek

Co prawda w pogpowaniu przygotowawczy
podejrzany —co do ktérego nie dulg zachodzity przestan
obligatoryjnego posiadania oliiwy —dla przyznania obiey
z urzdu dalej kzdzie musiat wykazg ze nie jest w stan
ponigs¢ kosztéw obrony (art. 788 1 kpk), to jedne
w postepowaniu przed gidem takie przyznanie kdzie
nastepowato na wniosek oskatonego niezalenie od jegc
sytuacji majatkowej (art. 80a kpk). W zafmosci od wynikt
procesu, oskaony ledzie jednak mogt by obchzony
kosztami wyznaczenia ohtoy z urzdu (art. 338 § 1a kpk).

Lipcowe zmiany dotks takze procesowych uprawnid
pokrzywdzonegq ktéry swoje prawo do zienia wniosk
0 orzeczenie obowzku naprawénia szkody é&dzie mog
dzigki noweli zrealizowd az do zamknicia przewod
sadowego, a nie jak do tej poryde zakaczenia pierwsze(
przestuchania pokrzywdzonego na rozprawie gtd
(art. 49a kpk). Ponadto, pokrzywdzongdhie miat praw
w pewnych prgpadkach, w ktérych sprawca naprawi sz
lub zadd¢uczyni wyrzdzonej krzywdzie, zly¢é wniosel
0 umorzenie pogpowania (art. 59a Kodeksu karnego).

Juz obowiazuja.

Z obowizujacych zmian warto wskazdg, ktéra naktad
na prokuratorambowigzek niezwtocnego udosgpnienia akt
sprawy w cas$ci zawierajgcej tres¢ dowoddw wskazanyc
we wniosku o0 zastosowanie albo przedienie
tymczasowego aresztowanidart. 156 § 5a kpk) fegulac;j
ta jest jednym przejawdéw rozszerzenia noweldostpu
stron do akt pogpowania przygotowawczedo.

Poszerzono réwnig krag podmiotow uprawnionych dc
zaskarzenia postanowienia 0 umorzenisledztwa poprze:
przyznanie tego prawa w pewnych przypadkach oséides
ztozyla zawiadomienie o przegistwie, jeeli postpowanie
karne wszeeto w wyniku jej zawiadomienia, a wskutek ti
przesgpstwa doszto do naruszenia jej praw (art. 306 ki
3 kpk). W praktyce oznacza to uliovos$é ztozenia zaalenie
na postanowienie o umorzeniledztwa np. przez 0se
bedaca w istocie ofiag przesgpswa fatszerstwa dokumen
a ktéra —z uwagi na to,4 w swietle przepisdw nie ma statt
pokrzywdzonego —nie miata do czasu zmiany procec
realnego wplywu na pagiowanie w sprawie.

zrodio: ustawa z 27 wrzaia 2013 r. 0 zmianie ustawykedek:
posgpowania karnego oraz niektérych innych us
(Dz.U.2013.1247)
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